resa PUTUSAN 
—“c — — 


Nomor s3 24/PDT/ 2004/PT—BvA, 


DEMI KBADILAw BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA Fsa, 





Pengadilan Tinggi Banda Aceh, yang mengadili perkara— 


epkara perdata dalam tingkat banding telah "enjatuhkan pu tu 
33 sebagai berikut dalam Perkara antara : 
1, ALDI BIN ZAImar ARIFIW, umur 50 tahun, pe- 
kerjaan Poiri, alamat Aspol Kampung Ka —— 
una Reje, Kecamatan Jeumpa, Kabupaten Bi 
reuen : 

26 — BIN ZAIVAL ARIFIN, umur 48 tahan, peker 
jaan Pegawai Negeri Sipil, alamat Desa 1, 
nasah Blang Bireuen, Kecamatan Jeumpa, Ka 

bupaten Bireuen : 
3. HERMAVTO BIW ZaIwar ARIFIN, umur 46 tahun, pe 
kerjaan Kepala Sp bertingkat Bireuen, Ke— 
Camatan Jeumpa, alamat Desa Geudong Teu—— 
ngoh, Kecamatan Jeumpa, Kabupaten Bireuen: 
Dalam hal ini maSingomasing mereka diwakili oleh Kunsa ne reka 
Yaitu HANAFIAH HUSE Tw, SH. beralamat di Jalan H, Mohd, AMIN 
Nomer 10 A Geulanggang Teungoh Bireuen, bertindak Untuk dan 
atas Sama EFFENDI BIN ZAIWAL ARIFIN, Dkk, (para Pembanding ) 
semula para Penggugat berdasarkan Surat Kuasa Khusus tertang 


Bal 21 Juli 2005 Nomor : W1.DC,6, . Ht. 04. 10-03/2003 : 


MELAWAN: 
—rr — — — 


10 ALETAN BIV ZATWAL ARIFIW, umur 54 tahun, pe-- 
— —0 — 





kerjaan Polri, alamat Aspol/Karang Rejo, - 
Kecamatan Jeumpa, Kabupaten Bireuen,selen 
jutnya disebut sebagai Terbanding Tr, semu 
la sebagai Tergugat T : 


2. —. KHATIJAH BINTI AMIN, umur 49 tahun, peker 
st . 
jaan Ibu Rumah Tangga, alamat LorongDewi,De 


Sa ce... 






. 





- Jo 


| wa) Gendong, Kecamatan Jeumpa, Kabupaten Bireuen, selanjutnya . 


! 
|| 
18 
, 
s & 
AA 
« Y 
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| aa 


sebut sebagai Terbanding II, semula sebagai Tergugat 31 3 






PENGADILAN TINGGI TERSEBUT 3 


Telah membaca berkas perkara dan sera aoana yang » 


berhubungan dengan peritawa ini 3 


TENTANG DUDUKNYA PERKARA : 
aa ——— — ——— 


Memperhatikan dan mengutip segala Graian yang tertes 


ra dalam putusan Pengadilan Negeri Bireuen tanggal 10 pebe 


| peari 2004 Nomor :02/Pdt,G/2003/PveBir, . Yang amarnya bere 


bunyi sebagai berikut 3 
- Menyatakan menolak Bugatan Penggugat antuk selurahnya 3 
« Menghukum Tergugat T untuk menyerahkan akta jual beli te 
. ko Nomer 3: 2 kepada Tergugat IT : | | 
« Menghukum para Penggugat untuk membayar biaya perkara —- 
yang kini ditaksir sebesar Rp. 3875000,» (tiga ratus des 
lapan puluh tajuk riba rapiah) : 
Menimbang, bahwa akte permohonan banding yang dibue 
at eleh Mo ISA AZIZ, SH, Wakil Panitera Pengadilan vegeri 


Bireuen Yang menerangkan bahwa pada tanggal 24 Pebruari ae 


. 2004 BFFB DI BIV ZAINAL ARIFIN, Cs/Para Penggugat melalad 


Neasanga Hanafiah Husein, SH, Pengacarae/ Penasehat Hukum 


Pada Lembaga Bantuan Hukum " Karya Muda Indonesia " yang 


beralamat di Jalan H. Mohd, Amin NO, 10 A Geulanggang Teus 
ngoh kiss ama, berdaserkan Surat Kussa Khusus tertanggal 21 
Juli 2003 vemer 8 H Le DOw6-HT, O4, 10, 03/ 2003 telah nenya taw— 
kan banding terhadap Putusan Pengadilan Negeri Biresen ——— 
tanggal 10 Pebruari 2004 vomer :02/Pd t,G/2003/PreBir, dan 
permohonan banding tersebut telah diberitahukan kepada Ter 
banding-Terbanding/Tergu gnt-Tergugat daki tanggal 25 nasug 
s6 2004 3 


Menimbang, 000000506 


- dm 


Meniihbang, bahwa para Pembanding telah mengajukan 


4 merie bending bertanggal 23 Maret 2004 dan turunan nya: 





elah diserahkan kepada para Terbanding pada tanggal 17 
April 2004 3 

Menimbang, bahwa Terbanding II/Tergugat TI telah 
| Pula mengajukan kontra memorie banding Yang diterima di 
! Kepanitreaan Pengadilan Negeri Bireuen tanggal" 18 Mei * 
2004 dan turasannya telah diserahkan kepada para Pembans 


9ing Pada tanggal 19 Mei 2004 3 


—B — bahwa kepada anisa belah pihak yang sa 
berpekara telah diberi kesempatan antuk memeriksa dentin 


perkara mesiagonesing Pada tanggal 1i Maret 2004 : 


TENTANG HUKUMNYA $ 


Menimbang, bahwa permohonan banding dari Penggugat 


je Penggugat/PembandingsPembanding telah dlajukan dalam Teng 


Bang Wakts dan dengan Carsecara Yang telah ditentukan so» 
@leh UndangsUndang, oleh karena ita permohonan banding — 
tersebut secara do emas dapat diterima 3 
Menimbang, bahwa Pengadilan Tinggi telah memeriksn 
| dan meneliti berkas perkara dan Putasan Hakim Tingkat per 
tama serta memerie banding dan kentra memerie banding das 
Pri pihakepihak yang berpekara dengan seksama, dan Pengadi 
lan Tinggi akan memberikan pertimbangan sebagai berikat 3 
Menimbang, bahwa setelah Majelis Hakim Pengadilan 
Tinggi memeriksa berkas perkara Secara teliti dan —— 
atas patas an Pengadilan Negeri Biroses tanggal 10 Pebriwe 
“ari 2004 — 202/ Pd t, G/2003/PeBir, » Maka Pengadilanew 
Tinggi tidak sependapat dengan pertimbangan dan Patusanew 


Hakim Pertama tersebat dengan alasan dan pertimbangan se 


bagai berikut 3 


Me nimba n8, ... .& 








- Jar 


Menimbang, bahwa Penggagatepenggagat dalam gugatane 


ZAINAL ARIFIN (almarham) semasa hidapnya memiliki sebi — 
dang tanah 3244 Yang terletak di jalan Bengkel Desa maw 
Geudeng Teungoh/Pelo Ara, Kecamatan Jeempa, Kabupaten Bi 
reuen dengan batasebatas sekarang adalah : 

- Utara — tanah milik Taan Saman : 

* Selatan dengan bangunan Warang kepi /A takana : 

arat dengan jalan Bengkel 3 


- Timur dengan tanah milik M, Ngud : | Kn 
Bahwa tanah peninggalan Orang tes para Penggugat dengan 


Tergugat I tersebat, belum dibagikan kepada Masingemasing 


ahli waris Yang berhak menerimanya (Para Penggagat dan « 
Tergugat 5 2 Ne: 


Bahwa dengan kesepakatas ahli Waris (para Penggugat dan 

Tergugat Tn pada tahun 1995 atas bude1 (tanah) tersebut 

diajukan permohonan sertifikatnya atas nama Tergagat Es 

dan panda tanggal 27 April 1995 sertifikat bak milik Now 
mer 117 atas. nama Tergugat I dikeluarkan oleh Badan Per 

tajahan Nasional Aceh Utara (Vide bukti Pp, 1) — 

Bahwa atas kesempatan Penggu gnt-Penggugat dangan Tergugat 


Is, Glatas tanah tersebut dibangun 3 (tiga) Sait toke pera 


— lantai II dengan pendanaan tanggang me nanggung ane 


| 'tara abii Waris (Pengguga tepenggugati dan Tergugat T) yang 
berhak atas toke tersebat 3 Naa | 


Bahwa setelah ketiga toke tersebut — dibangun, Ter 
- SGgat I (Alfian bin Zainai Arifin) telah menyewakan cats 
Unit toko yaitu nomer 2 kepada Tergugat Ir (nye Siti Kha 


tijah binti Amin) selama 2 (dua) tahun, dengan sewa sebe 


Sar Rp. Soco.ocecoc&» 


Bahwa orang tea Para Penggagat Gan Tergagat 1 bernama 


— —— — —— — 





5 


dar RPe365000.000,— (tiga juta rentan) terhitung sejak tanggal 


19 Agus tus 1995 dan berakhir tanggal 8 Agustus 1997, sesuai au 


28) at sewa menyewa yang dibuat oleh Tergugat T dengan Tergugat- 





IT, tanpa sepenge tahunn/seizin dari Penggugat-Penggugat, kare 
nanya sewa menyewa tersebut tidak sah dan batal demi hukum : 

| Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalil angs tannya ws 
Penggugat-penggugat telah mengajukan surstesurat bukti, yaitu 
P.T (sertifikat/ tanda bukti hak milik) nomor 117 atas nama at 


fian bim Zainal Arifin (Tergugat I ), atas tanah seluas 90 mM 
terie tak di desa Geudong Teungoh Pulo Ara, Kecamatan Jeumpa, 


Kabupnten Aceh Utara, Prop. Daerah Istimewa Aceh, yaitu serti 
fikat atas tanah/toko objek perkara 3 
Menimbang, bahwa bukti Pp, II adalah kontrak/sewa yang 
diperbuat oleh Alfian bin Zainal Arifin (Tergugat I) sebagai : 
Pihak pertama yang menyewakan dengan Siti Khatijah binti Amin 
sebagai pihak yang menyena sebuah toko batu tingkat dua terle 
tak di jalan Bengkel nomor 2 Desa Geudong Teungoh Pulo Ara Bi 
revuen, selama 2 (daa) tahun terhitung mulai tanggal 8 —— | 
1995 sampai dengan tanggal 8 Agustus 1997 dengan —— sena — 
RPs3.000.000,- (tiga juta rupiah) : 
| Menimbang, bahwa disampingbukti surat, PenggugatoPenge 
Sugat juga mengajukan 2 (dua) orang saksi, masingmasing diba 
Wah sumpah pada pokoknya meng rangkan sebagai berikut : 
1, ABDURRAHMAN BIw LATISF, (berita aCara halaman 40, 4i, 42-— 
Gan 43) menerangkan : Taha tanah terpekara terletak di ki, 
sa Geudong Pulo Ara dengan batas : 

| » Utara dengan tanah Abdullah : 


» Selatan dengan Jalan MedansBanda Aceh $ 


« Timur So.c.ovocasooo 


“Ge 


1 Timu y dengan tanah alm, Teke Lah 3 






Ao, 
TAN “Barat dengan jalan Fi 


Ag Ga UNP Sa Sla tanah 4tu milik Ali, kemedian menjadi milik Arifin, 
———— 246 1 tahu mengenai tanah ini karena saksi menyewa tanah 
Band terpekara dan buka usaha bengkel ditanah te raebat 3 


2584k84 kenal dengan Zainai Arifin, tapi namanya tak tahu per 
sis, anakennaknya ada perempuan di Jakarta, namanya tidak—w 
tahe, yang — Efendi, Batet 3 


“ Alfian saksi kenal, dia Polisi dan tanah ita adalah milik 
mereka, tanah 4te berasal dari Mantri Ali ayah dari Arifin, 


setelah ayah Arifis meninggal dunia jatah kepada anaknya 3 
« Mengenai apakah disewakan kepada Tergugat II saksi tidak ta 


ha,dan tanah ita jelas milik ahli waris dari Zainal Arifin, 
apakah sudah difaraidh saksi tidak tahu dan season bukti 


P-T pun saksi tidak tahu 3 

⸗Atas keterangan —* isi para Penggugat dan Tergugat I ser 
ta Tergugat TI tidak keberatan tua membenarkannya 

20 Wo YUSUF USMAN, (berita acara halaman 46, 47, 48 dan 49 me 
nerangkan 3 

“ Bahwa saksi taha letak tanah toke terpekara di jalan beng »- 
kei & ukuran luasnya 6 Xx 12 meter, berbatas sebelah 8 
» Barat dengan Jalan Bengkel 3 
e Timur dengan tanah Ns Daud 3 Tn 
» Selatan dengan tanah Bina Ata Kana 3 
« Utara dengan tanah Abdullah 8 | | 

» Setahu saksi tanah ita kepunyaan Pak ——* —R jatuh 
pada ahli warisnya —* anakeanak Pak Andfia, yaitu 8 1oAl 
fian din Arifin, 20 Bffendi, 3, Ucek dan 4. yang #inggal di 


Km 7 saksi tidak taha ##manga 3 


—BSoe pe age tahaan saksi tanah itu belam divase, tanah tempat “ 


ke ita pun belum dibagi, tentang surat tanah ita apakah sa 


atau Cocooeo0o00200800 


- Ja 


» tidak Saksi tidak tahu 3 
0 Bahwa saksi mengetahui hal itu semua dari ke terangan anak 
N KR Tia pan O £ ⸗ 
NE k Arifi 
X — Pak ar a3 


@Bahwa, yang tinggal di Sanah 2...» itu sekarang adalah tere 





Ssugat 11 (Sinyak Jah), Saksi taha karena diberitahu Te rgu 
gat Ii dia Yang menyewanya dari Alfian, 2 (dua) tahun 3 
84484 tidak taku Sakas tanah ita sudah ddjuag eleh Alfian, 
| Saksi tahu tanah ita semua milik Pak Arifin dan dibangun 5 
teko oleh anaknya 3 
. # Atas keterangan saksi tersebut PenggugatePenggugat me mbew 
harkannya Tergugat II menyatakan ada yang benar dan ada » 
yang Salah, tapi angan II tidak ada menerangkan mana — 
Yang benar dan mana yang Salah 3 | | | | 
Menimbang, bahwa Tergugat I mengakui kebenaran dae 
ri gugatan PenggugatePenggugat oleh un yetsin 4” Tergugat 1 


tidak ada mengajukan bukti surat maupun sakslesaksinya TM 







dalam perkara ini dan menyatakan sudah cukup bakti/dan * 


sia Yang diajukan oleh PenggugatePenggugat karena 
— I telah mengakui omah kebenaran dari gugatan we 
PenggugatePenggugat tersebut : 
Menimbang, bahwa Tergugat II untuk menguatkan dao 
Lil bantahannya telah — bukti surat berupa: (beri 
ta acara hslaman 35) $ F 
“ 1s 1 (satu) lembar fe to copy kuitansi tanda terima Uange — 
Panjar harga toke oleh Alfian din Zainal Arifin dari 
Siti Khadijah binti Mo Amin tanggal 24 Juni 1998 sew 
besar Rps 15.000, 000, ea belas juta rupiah) dibe 
ri bertanda TeIl,i : ! 
» 20 1 (satu) lembar fotocopy kuil tansi tanda terima uang 


tambahan Panjar harga toke eieh Alfian bin Zainal —a 


arifin dGoconocooeo4 


Arifia dari Siti Khatijah binti Me Amis tanggal 28 Sep 





y tember 1998 sebesar Rpe 100000, 000,» (sepaluh juta rapi 
ah) diberi tanda TeIT.2 3 J | 
4 3 1 (sata) lembar fotocopy kwitansi tanda terima panjas 
sewa kedai oleh Alfian bin Zainal Arifin tanggal 26 De 
sember 1998 sebesar Rps 36000.000,e (tiga juta rupiah) 
diberi tanda Tei1.3 3 | | 
“ & i (Satu) lembar fotecepy kwitansi tanda terima tambaw 
has harga toke oleh Alfian bin Zeinal Arifin dari Sati 
Khatijeh M. Amin tanggal & Maret 1999 sebesar Rp 4e 
000.000,» (satu juta rupiah) diberi tanda TeIT.4 3 
— 50 1 (satu) lembar fotocopy kwitansi tanda terima tambas 
han harga toko sleh Alfian bin Zainal Arifin dari Siti 
Khatijah binti M, Amin, tanggal $ Maret 1999 sebenar 
RPs Lo000.000,0 (setu juta rupiah) diberi tanda T-11.63 
Menimbang, bahua selain bukti surat, Tergugat 11 jue 
Sa mengajukan dus Orang saiekaya dibawah sumpah NaSingemae 
Sing pada pokoknya menerangkan sebagai berikut 3 
io LAILA FITRI, (berita acara halaman 49, 50, Si dan 52) mes 
“Kerangkan $ : | 
— Bahwa sakei tahu letak toke terpekara Gi jalan Beng 
. kei, tapi tidak tahu batasebataanya, Sakei tidak “ 
kapan toke itu disewa, tapi saya tahu dibeli — 
tahan 199601997, surat/akta jual belinya tidak diperli 
hatkan, tapi Snya ada melihat kuitanni penyerahan uang, 
saja tidak menjadi Saksi dalam penyerahan Sang ita, ibu 
Yang memperlihatkan kuitansinya, Saya ada melihat tan 
da tangannya, saya tahu ada dua kali pembayarannya dam · 
ngan harga jual 4 Rp. 30.000, 000, (tiga puluh juta ru 
piah ) 3 


- Bahwa oocoooconecocw. 


9 


| Bahwa mengenai kwitansi itu juga tidak pernah soksi tne 
nyakan kepada Alfian bin Zainal Arifin, surat atau ser 


tifikatnya juga tidak pernah saksi lihat, karena kata 2 





a11 ban bin Zainal Arifin suratnya masih di Bank 3Pernah 
Saya tanyakan kepada Iba 3 Me ngapa Ibu mad beli, surat 
nya mandi G4. Bank3z Ibu mengatakan tidak tahu kalau akan 
menjadi masalah 3 Saya tidak me nunyakan at “usul tanah 
dan soya juga tidak tahu asal usul tanah te ree but : 
« Tergugat II membenarkan ke terangan Saksissakei tersebut, 
PenggugatePenggugat menyatakan Sangat keberatan 3 
» SITI AINSYAH BINTI MARDAN (berita acara halaman * 85, 56, 
57 das 58) menerangkan 2 | — 
» Bahwa saksi taha yang dijual oleh ML fian bir Zainal Ari 
fis adalah tanah toke yang ada di Pule Ara, batasebatase 
nyo Saksi tidak taha dengan jelas, tapi toke yang diteww 
ngah yang berbatas 8g. | 
“ Selatan dengan tempat Praktek Dekter 3 
“ Barat dengan Jalan : 
- Timur dengan tanah kabah koseng Mp Ya nua : 
» Utara dengan toke 1 | 
* Luasnya. £ 4,8 m. lebar dan penjangaya 4 6,5 mM. 2 
“ Bahwa Tergugat 11 mengatakan kepada saksi, pertama Tergus 
sat TI sewa tanah terpekara tersebut » 15 tahun, ke mdie 
an di jaal kepada Tergugat II oleh Alfian bin Zainal anta 
fin de ngan harga Rpe 202000500040 (tiga pelah Lima De apa 
"apAan) ! Pertama dibayar Rp» 160004000, (Lima bela ju» 
ta rupLah) dan kedan kalinya — 10, 000. 000, (seputar ju 
ta rupiah) : | | | 5 
» Bahwa dalih secara — tidak tahu, tetapi tanah terpeka 


ra asalnya dari Warisan, setelah dibangun toke, mas ingema 


sing O00.0o...cocooco 










dan sertifikat katanya di Banks 








2rgugat IE membayar 6 20 dadi — 





(puluh Lima juta rupiah) ba 











Bo — 
ea —— AE — nam AAS S3 3 


tidak ada 





oakot —— 


kuk tansinya ada sakot tanyakan, dan pada' 





sore hartaya Tergugat II datang dan memporLihatkan kultan ' 


otnya $ 





suami seksi, tanah te 





te rangan 





| » maurut | ke 


lah Warisan Untuk Alfian DL Zainal — 






& atos Ha 





erangan « oakoi tersebut, Tergugat II membenari 





' menyatakan sangat kebe 








uga tan para data 







ugat untuk .setoruhnga, bahwa petitam Lai baru dapat dipere 


terlebih dahulu 





"empertimbangkan £ 


peta 9 2 (dua) — dengan pein 11 (sebel 








Penggugatepenggugat tereebut 3 


Me imbang, bahwa pein 9 (daa) pe titu 






berikut 3 





Penggugat 





berbunyi sebagai 


aah Susi bai dibang 





saungnYya 








nomor 39) sbjek — — 


nsgetan almarhum @rang 





tua para Penggugat dan 





belum dibagikan kepada ahli waris yang bere 





berdasarkan urat bukti 





PeI Yaitu sertifikat (tanda 
bukti hak milik 





omer 117), bahwa tanah terpekara benar 





terdaftar atao pama Alfian susat TI), 


—X Zainal Arifin (Ter 





2P tifika Cv...» 000000 





“alla 





rsugat I adalah atas. 


setor nasugae, seba 





saimana diakui —— 





- Bahwa sakod 1 Abdurrahman bin Lati 








en rangkan tanah ter. 


teri A14 —— 





pekara sebeLum/mi1ik Men 









Jadi milik Arifin, setelah Arifin men 


Le p pada anakwanaknya antara lain 8 #ftondt, — 





Arifin, Keterangan Saksi "as 


31 dan Tergugat 11 : Saksi mengetahui hal 








dakoi menyeua (tanah terpekara dan 





—— diatas 





tanah terpekara tersebut 3 


— J 


ne nge tahui tanah terpekaras- 





- Bahwa sakei TI —— 





milik arilin dan setelah Arifin meninggal dunia, tarun kepa 


da anak: mereka sebagai 







pewarionya Yaita 4 Alfian bin Arifin, 
Eftendi, Ucok dan seoarang lagi tidak tahu namanya yang * 


gal di Km h — dan tanah terpekara 





waris, hat itu oakei ketahui dari keterangan | anak Pak —** 


an Bahwa antara surat pakta 






ngan oakei — — — I Abdurrahman diakui kalo karaanya Tn 





ugat 1 | a 


Terg dimana keterangan saksi yang diakui kebenaran 







nya o1eh pihak lawan adalah merupakan 





5 ukti sen 


dengan demikian Penggugat-Penggugat telah berhasii 





ka bahwa tanah objek Serpekara adalah peningg, 





para Peng 


Orang tua ssugat dan 





Teraugat ? yang belum Mask 





kan kepada ahli Warisnya, maka Pe titum ke 2 (dua) gug 








Penga un t-Penggugat « dapat diterima (dikabulkan) 4 








Menimbang, 





bahwa pein 3 (rian) petitum 








Penggugat berbunyi sebagai berikut 3 von 


tan 


| kum 2 TN 00c0000060 






demi —R 





Babuæ benar tanah terpekara tempat berdirinya toko Yang — 


Tr perkara ngalah milik bereama dari para Penggugat deng zan Ter 


gugat TI, sebagaimana telah dipertimbangkan diatas yang disewas. |: 





| kan oleh tergugat 1 kepada tergugat 11 tanpa sepengetahuan de 4 


— ri para penggugat, akan tetapi sewa Maba toko terpekara sejak 3 





tanggal 8 Agustus 1998 — dengan 3 Agustus 1997 adalah sah 
karena prestasi sewa menyen n PN PET AA maka permohonan 
para penggugat untuk pembatalan sa menyeWa tersebut harus di... 


— tolak, oleh sebab 4ta pala 3 (tiga) peti tum Bugatan — para Penggu 


“Est harus ditolak j 





menimbang, bahwa poin 4 (empat) petitum gu gatan Penggugat. 
berbunyi : Menya takan sebagai hukum, bahwa tAndakan dan perbu- 1 
.atan Tergugat zr menguasai/memiliki sn laba terpekara dengan Ca 
Ta tidak sah adalah suatu perbuatan melaWan hukam 
» Bahwa sebagaimana yang telah dipertimbangkan diatas sewaktu mem 
5 bahas poin 3 (tiga) peti tum Bugatan Penggugat tersebut, maka ““.. 
| — mengambia alih pertimbangan tersebut,maka poin a(empat) pa, 


Hai 
Boa 
kB 
PP aa 


|titum gugatan Penggugat ini juga telah dapat dibuktikan oleh —— 





aa Penggugat-Penggugat 3 





Menimbang, bahus pein 5 (Lima) —— gugatan Penggugat . 





—— | Menghukum Tergugat TI untuk mengembalikan toko ibu 
jek terpekara kepada Penggugat-Penggugat yang — terlepas 
dari ikatan hekum Pihak ketiga, guna untuk dibagikan kepada P 


para ana Kania Yang berhak menerimanya : Oleh karena seba 





Baimana dipertimbangkan diatas tanah to ko objek terpekara te 
Lah terbukti milik bersama para Penggugat dengan Tergugat I 
dan sfwWa ——— ai Ceria Tergugat 1 denganTergugat 1T telah di 


nyatakantidak syah dan “batal demi hukum, maka poin (Lima) pe æ 


ã um so00o000000006 


“ie 


| IP titum gugatan Penggugat ini juga telah dapat dibuktikan oleh 
| Is negugat-Penggagat 8 


ap 


Menimbang, bahwa sea 6 (eaan) petitum Bugatan Penggu 





Bat berbunyi 8 Menghukum Tergugat II ntuk membayar Gang has 
sil sewa toke ebjek terpekara yang telah dikaasainya kepada |' 
ahli waris (para Penggugat) untuk setiap tahunnya sebesar Rpo 
5.000e000,» (Lima juta rupiah) terhitung sejak tanggal 9 Agus 
tus 1997 dan berakhir hingga perkara ini mempanyai kekuatane 
hukum tetap 3 | | Tan J ata . 
» Bahwa dari surat bukti bertanda Pe2 dan TsIL.3, ternyataoo | 
Tergugat I menyewakan kepada Tergugat II tanah/ toke objeke 
terpekara selama 2 (dua) tahun dengan harga sewa sebesar Rpe 
3,000,000, (tiga juta rupiah) berarti 1 (satu) tahun hare 
La sewanya sebesar Rps 1.500.000, (satu ju ta lima ratuswe 
ribu rupiah) 3 | | 
» Bahwa sesuai dengan bukti p.3 dan T.II.3 tersebut, demikie 
ah juga pe ti tum 11 (sebelas) sugatan Penggugat yang meme , 
hen putusan Yang seadileadilnya, Maka dipandang sudah tom 
pat dan adil bila sewa Yang diminta eleh Penggugat — 
but ditetapkan sebesar Rp, 195006000, - (satu juta lima ras 
tus ribu rupiah) untuk setiap tahun terhi tung se jak — 
gai 9 Agustus 1997 Sampai berakhirnya sewa menyewa tersewe | 
but sesuai dengan kesepakatan bersama antara kedua belah-e 
warn dengan ketentuan uang sewa tersebut diperhitungkan—- 
dari uang yang telah diterima Tergugat 1 dan Tergugat II si! 
@ Bahwa dengan demikian pein 5 (enam) pe titam gugatan Pengga. 
gat telah dapat dibuktikan oleh Penggugat-Penggugat J 
Menimbang, bahwa pein 7 (tujuh) petitam gugatan Penge 
gugat berbunyi menyatakan sebagai hukam, bahwa segala bentuk 
dekumentasi (surat-surat) Yang dikuasai atau dimiliki oleh 


Tergugat II sepanjang ada hubungan dengan toko objek terpeka 


TA c0o.00ococceocosa : 


Naa Nan PLN DNA NAN 


— | 3 — 44⸗ 
Gg, 
(3 


* * 


mohon. untuk dinyatakan tidak sah Gan batal dina hukum “ 





. Bahwa, oleh karena Penggugat tidak dapat menperinct aan⸗ 








ga bei 





Ba 


titum 8 





5 an) D € , 









Oo bu 2 8 1 k13 aw 


* 


PEP NA —— menyatakan sebagai Hukum, 


damtaan tag ervatotr besiang) yang telah Gile takkan. oleh 











Gan bers 





Ag 


berkas perkara, sita Jaminan yang 





dia 


mohonkan « oleh Penggugat tidak »da Gilaksnnakan oleh Pena 


Sa 





dilan negeri, sehingga dengan demik Lan petitum Bugatanee 





Penggugat tersebut pada poin 8 (delapan) tidak d 





apat dtow 





. bektikan 6 oleh » Pengausat. tersebut 8 


“3 








| — — 





g Menghukum para Tergugat L dan — 


71 untuk membayar uang paken (dwang soon) kepada. para Pe 





ngo. 





gugat atas kelalaian bara! Tergugat dalam mentaati ti 





08an 1 Pengadilan dengan oilai rapiah sebe 





car Rp2 10000075. — 
puluh ribu rupiah) “ntuk se tiap harinya F 


2 2 NN 








- Bahwa. dalam, perkara ini apabila putusan telah — —— 





kekuatan hukum yang te tap, Tergi 





tie 





dak mau mentaati" putusan, Maka Pengadilan $ we gera dapat ne 


Laksanakan putusan dengan menggunakan alat pak 





sa (oterkeeisi ' 





ara), oehingga des 








memakai — 





paksa Lawang 





soon) dan den 





Ban alasan itu pula petitum gue 








satas Penggugat tersebut pada path 9 (sembilan) tidak das 


pat dibaktAkan oleh Penga 





ugnt-Penggugat : 





Me ni mbang, Conan 








Menimbang, bahwa poin 10 (sepuluh) petitum gugatan Peng 





ja t berbunyi 2 Menghukum para Tergugat membayar segala biaya 


! snopkara yang timbul dalam perkara ini 3 


P | —2 
— * Bana sewaan mempertimbangkan pe titum gugatan Penggugat pas 


da 5* 10 (sepuluh) ini, maka terlebih dahulu harus diperaw 
Cambangkan poin 11 (sebelas) dan poin 1 (satu) petitam suga 
tan Penggutat sebagai berikut : —— 
- Bahwa sesuai dengan pertimbangan tersebut diatas, Pengadie ' 
Lan Tinggi telah memberikan pertimbangan berdasarkan haha 
dan keadilan secara seadileadilnya dan ternyata Penggugata 
Penggugat telah dapat membuktikan dalil Sugatanya untak se | 
bagian $ Lan #1 
Menimbang, bahwa selanjutnya akan dipertimbangkan apanw 
kah Tergugat II dapat mematahkan dalil dalil yang telah 'nndt 
dibuktikan oleh Penggugat sebagaimana dipertimbangkan isa task 
dengan lawan bukti yang diajukan oleh Uivansat II akan diperwe 
timbangkan sebagai berikut : 
» Bahwa dari bukti surat bertanda Pe1I, TetI,1, 1-11. 2. — 
T-II.4 dan TeII.5 dan ke terangan saksiwenkei yang dLajukanas 
oleh Tergugat 11 yaitu $ 1, Laila Fitri dan 2s Sitti hinaya! 


binti Mardan, dapat ditarik kesimpulan sebagai berikut $ , 
— 


le Besar tanah toke terpekara disewa oleh Tergugat 11 daria 
Tergugat I dengan uang sewa Sebanyak Rps 3. 000, 000, # (ea 
juta rupiah) Untuk selama 2 (dua) tahan terhitung se jake- 
tanggal 8 Agustus 1995 sampai dengan tanggal 8 Kaisar 
1997 : | 

2 Berdasarkan persetujuan sena menyewa tersebut Tergugat 
ne gempa ti tanah/ teko terpekara sampai dengan sekarang 3 

3s Bahwa Tergugat I dan Tergugat 11 sepakat untuk mengadak 
Jual beli tanah toke terpekara dengan harga Rp. 35.000. 


000,» (tiga puluh lima juta rupiah) dan sudah dibayar «—- 


oleh docoeeo090o0rt: 
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leh Tergugat IT kepnda Tergugat I sebanyak Rp. 27.000.000, — 
dua puluh tujuh juta rupiah) : sisanya dibayar kalau surat je 
— Ja beli telah selesai diperbuat : | 
4, Bahwa surat jual beli tanah/toko terpekara ternyata tidak ⸗4 
4 ada diperbuat sampai sekarang ini $ 
« Menimbang, bahwa berdasarkan alasan-alasan tersebut Sya 
rat sah jual beli yaitu adanya penyerahan secara hukum dan pe— 


cnyerahan secara nyata atas objek tannh/toko terpekara belum——w 


terpenuhi, karena tanah/ toko terpekara berada ditangan Tergu--— 


Hn sa ng 


Sat II bukan karena penyerahan dari Tergugat I kepada Tergugat ' 





II skibat jual beli, melainkan karenn akibat sewa menyewa : 

Menimbsng, bahwa oleh karenn itu Tergugat TI tidak bere 
hasil mematahkan bukti-bukti yang diajukan oleh para Penggugat 
maka sesusi dengan poin 1 (satu) petitum gugatan para Penggu- 
Bat, gugatan para — telah terbukti dan karena itu paf— 
tut diterima/dikabulkan untuk sebahagian sesusi dengan yang te 
lah dipertimbangkan diatas : 

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbanganepertimbangan 
tersebut diatas, Pengadilan Tinggi berkesimpulan bahwa putusan 
Pengadilan Vegeri Bireuen tanggal 10 Pebruari 2004 Nomor 2 3/ 
Pit. G/2003/PNeBir, tidak dapat dipertahankan lagi dan harus di 
batalkan, dan Pengadilan Tinggi Banda Aceh akan mengadili sen- 
diri dengan amar putusan sebagaimana tersebut dibawah ini : 

Menimbang, bahwa oleh karena gugatan para Penggugat te— 
lah diterima untuk sebahagian dan menolak sebahagian yang lain, 
maka biaya yang timbul dalam perkara ini dikedua tingkat pera- 
dilan patut dibebankan kepada Tergugat I dan Tergugat II seba 
Bai pihak yang kalah dalam perkara ini, sesuai dengan petitum 


10 )sepuluh) gugatan dari PenggugatePenggugat , 


Mengingat Undang-Undang dan Peraturan-Peraturan yang berhu 


BEN EAR vooooococae 






jasa dengan perkara ini 3 
MEN GADIT I3 


Na Menerima permohonan banding dari Penggugat/Pembanding : 
— Membatalkan putusan Pengadilan vegeri Bireuen, tanggal 10 
Pebruari 2004 Nomor : 2/Pd ts G/2003/PYeBir, yang dime ho n— 
banding : | | 
BN Gps MENGADILI SENDIRI : 

» Mengabulkan — Penggugat untuk sebahagian $ 

» Menyatakan sebagai hukum, bahwa tanah tempat dibangunnya 
toke permanent lantai TI Yang salah satu diantaranya (v0 
mor 2) ebjek terpekara adalah sah peninggalan almarhum—e 

Orang tua Penggugat-Penggugat dan Tergugat TI yang belum 
dibagikan kepada ahli waris yang berhak , 

- Mebya takan sebagai hukum, bahwa sewa menyewa toko objek 
terpekara yang telah dilakukan oleh Tergugat 1 dengan —- 
Tergugat II adalah tidak sah dan batal demi hukum : 

» Menyatakan sebagai hukum, bahwa tindakan dan perbuatan-e 
Tergugat II menguasai/memiliki objek terpekara dengan Ca 
Ta: tidak sah adalah Suatu perbuatan melawan hukum : 

» Menghukum Tergugat II untuk mengembalikan toko objek ter 
pekara kepada Penggugat-Penggugat yang terlepas dari ika 
tan — pihak ketiga, guna untuk dibagikan kepada para 
ahli waris yang berhak menerimanya 3 

- Me bahukun Tergugat II untuk membayar uang hasil sewa to— 
ke objek — yang telah dikungninya kepnda ahli Wa 
ris (para Penggugat) untuk setiap tahunnya sebesar Rp. 
1.500.000, (satu juta lima ratus ribu rupiah), terhi * 
tang sejak tanggal 9 Agustus 1997 dan berakhir hingga 

perkara ini mempunyai kekuatan hukum yang tetap 3 


— Menghukum Tergugat I dan Tergugat Il/Terbanding-Terban - 


ding do.o....o@. 






1s 


3 
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Lha untuk membayar semua biaya perkara yang “andal dika 


Ha tingkat peradilan yang tingkat pertama sebanyak Rp 


“389, 000, - (tiga ratus delapan puluh va 7s5 ribu —— 


9 
Dag ditingkat banding ditetapkan se banyak 1 110.000, - 


“oat sepulah ribu rupiah). 


» Mesolak gugatan Penggugat-Penggugat Untuk selebihnya 3 


Demikianlah diputuskan dalam sidang permusyawaratan- 


Medika Hakim Pengadilan Tinggi Banda Aceh, pada hari iniee 


Rabu, tanggal 25 Agustus 2000 empat eleh kami, HADI LBLANA, 


SH. Wakil Ketan Pengadilan Tinggi Banda Aceh selaku Ketua 
Majelis, H. ABDUL RAHIM PERANGIN ANGIN, sH. dan HJ. SYAMST- 
AR KETAREN, SH. masingemasing Hakim Tinggi Pengadilan Ting 
8i Banda Asah, -001aku Bakim aka Anggota, berdasarkan s5. 
rat Penetapan Ketua Pengadilan Tinggi Banda Aceh tanggal 7 
Juli. 2004, YWemor :» 24/Pdt/ 2004/PT—BVA. Untuk memerikan dan 
mengadili perkara ini dalam tingkat banding, putusan — 
pada hari dan tanggal itu juga diucapkan dalam sidang yang 
terbuka untuk umum oleh Ketua Majelis Hakim tersebut dengan 
dihadiri oleh HakimbBakim Anggota dan ROSMALADEWI Panitera 


sa tab, tanpa dihadiri oleh kedua WAS paka, Yang uang, 


kara. 

HAKI Me HAKIM ANGGOTA : | HAKIM KETUA MAJELIS, 
pTo. pro. 

H, ABDUL RAHIM PERANGIN ANGIN,SH. HADI LELANA, SH. 


HJ. SYAMSIAR KETAREW, SH, 
PANITERA PENGGANTI, 
»To, 


ROSMALADEWI. 
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Sa 
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Biaya Banding B4? 


le Mehakak ten siban san a0 ve edaaa Rp. 1. 000, « 


Bea 


— 


20 ue te ö................. Rp. 6.000,» 


— — 


— — 
— — — 


— — 


BEE Us LADA — 


3. Biaya Administrasi ....... Rp. 75.000, — 


ak 


1. 
aja 


40 Biaya Pemberkasan coc.c.ooa RpPs 28.000, «. 
La — e—— — — 
IN, F 2 JUMLAH Rp. 110, 000, * * 


Bas 
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—— — * 
— — 


(seratus sepuluh ribu supiah) 
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dan | “1 | 
ah | , 
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IWAN YANG, SAMA BUVYINYA OLEH, 
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